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INSTITUTO SUPERIOR DEL PROFESORADO

“DR. JOAQUIN V. GONZALEZ”

TRABAJO DE CAMPO 1 1°B

LUNES 12:10 A 13:30 HS.
NIVEL Terciario

CARRERA Profesorado en Matematica

EJE Formacion en la Practica Docente
INSTANCIA CURRICULAR TRABAJO DE CAMPO1 1°B
CURSADA Anual

CARGA HORARIA 2 (dos) Horas catedra quincenales
PROFESORES Mg. Elida Maria Giai

Lic. Luis Maria Baamonde

CURSO 1°B

ANO 2014
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OBJETIVOS

e Acercar a los alumnos del Profesorado en Matematica a la vida cotidiana de la
escuela media a través de la perspectiva de profesores y alumnos.

e Reconstruir los roles de estudiantes y docentes, esta vez desde su lugar de
futuro profesor en matematica.

e Ayudar a los alumnos en la alfabetizacion académica, es decir el rol de la lectura
y escritura en el aprender a aprender.

e Aplicar técnicas exploratorias, de recoleccion de informacién y tratamiento de la
misma, a partir de encuadres tedrico-epistemoldgicos especificos propios de la
educacion.

o Acceder a las representaciones de las experiencias de aprendizaje de los sujetos
gue aprenden en la escuela de nivel secundario.

e Acceder a las representaciones de los docentes sobre el desempefio del rol
como profesores en matematica.

e Desarrollar la practica de entrevistas en profundidad, analisis e interpretacion de
la informacién para sustentar las intervenciones pedagogicas posteriores.

e Analizar los escenarios en el que operara su practica como docente en
Matematica.

e Desarrollar un sentido critico de la realidad educativa en su contexto.

e Reconocer e interpretar elementos facilitadores y obstaculizadores en la
ensefanza de matematica.

e Promover el trabajo autdbnomo, participativo y colaborativo de los sujetos de
aprendizaje.

e Elaborar un informe de avance y un informe final con fundamentacién de
conclusiones.
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CONTENIDOS

Unidad 1. Los actores institucionales

Los actores en la institucion escolar. La labor profesional del docente. Las practicas
docentes. Historicidad de los esquemas representacionales. Vision y valoracién
de su formacién profesional. La relacion del docente con los diferentes actores de
la comunidad educativa. Biografia escolar. Los adolescentes. Representaciones
sociales del rol del adolescente-estudiante. El desempefio asumido y declarado.
Relacion del adolescente con los diferentes actores de la comunidad educativa.
El adolescente como sujeto de conocimiento y como sujeto de aprendizaje.
Concepciones sobre la educacion matematica en la cultura escolar. Aprendizaje
significativo y ensefianza en los niveles medio y superior. La alfabetizacion
académica. La escritura y lectura en el nivel terciario.

“2014, Ano de las letras argentinas”

Unidad 2. El rol y las representaciones sociales de los docentes y alumnos
Roles y funciones asumidas y declaradas. La experiencia profesional. Factores
facilitadores y obstaculizadores. El rol de los docentes y de los estudiantes en el
contexto educativo actual. La influencia de las concepciones implicitas y explicitas
en los procesos de aprendizaje. La matematica en el proceso de ensefanza y de
aprendizaje. Relaciones entre pedagogia, psicologia del desarrollo y aprendizaje, y
matematica. El significado de una practica reflexiva.

Unidad 3. La entrevista como técnica de recoleccion de datos

Introduccién a los métodos cualitativos de investigacion. El problema y los objetivos.
Tipos de entrevistas: estructuradas y semi-estructuradas; entrevistas en profundidad.
Entrevistas in situ: informales y semi-estructuradas. Situacion de entrevista.
Conduccién de la entrevista Disefio de herramientas para la entrevista. Propdsitos
de indagacion. Identificacién de problematicas y dificultades propias del area de
Matematica. Los objetivos de investigacion. Narrativa vivencial de las entrevistas.
Recursos metodologicos para la preparacién de Proyectos de Investigacion.
Elaboracién del marco de referencia y sus vivencias. Analisis e interpretacion de
datos. Recursos digitales.

Unidad 4. Informe final

Elaboraciéon del Plan de Trabajo para la confeccidon de informes. Secuencia de
borradores. Disciplinas de Psicologia y Pedagogia. Tratamiento de los datos en la
investigacion aplicada a la Matematica. Aspectos basicos sobre el analisis de datos
cualitativos. Reflexion a partir de la informacion obtenida. La redaccion definitiva. El
vocabulario que corresponde a Matematica. Narrativa de la descripcion. Aspectos
formales. Indices y estructuras. Presentacion de la informacion. La redaccién y
aspectos formales. Tiempos verbales. Citas y referencias bibliograficas. Normas
APA. Notas al pie de pagina. Informe aplicado a la Matematica. Los informes de
investigacion cualitativa. Elaboracién del informe final luego de la interpretacion de
los datos y la sistematizacion de la informacion.
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METODOLOGIA

“2014, Ano de las letras argentinas”

La principal caracteristica del taller de Trabajo de Campo |, para los alumnos de
Matematica, es la intervencion y la participacion activa del estudiante. El estudiante
entra en estrecho contacto tanto con el profesor, con sus compafieros y con los
actores institucionales a entrevistar. Profesor y estudiantes trabajan conjuntamente
para la solucion de problemas y tareas, las cuales fueron colocadas para la
realizacion del taller de campo.

En el taller el estudiante investiga, compara, saca conclusiones, descubre caminos
y el profesor busca conseguir sus fines por medio de ensefanza-aprendizaje
dialogal. El taller de Trabajo de Campo es una estrategia de aprendizaje activo,
dialéctico, que permite integrar la investigacién y la docencia al mismo tiempo.
Se complementan las clases presenciales con el aula virtual ejercitando distintas
herramientas digital. Aula aumentada.

El desarrollo del taller ejercita a los estudiantes en la co-construccién del
conocimiento, los familiariza con los medios de investigacion y reflexion tanto
personal como profesional, y los ejercita en la practica metodolégica-cientifica. El
taller se lleva a cabo desde una perspectiva dialéctica donde teoria y practica estan
en constante interaccion e interrelacion.

Los estudiantes toman un primer contacto con docentes en ejercicio en la escuela
media y con adolescentes escolarizados, a quienes entrevistaran. Se tendran
en cuenta los relatos de ambos actores sobre experiencias favorecedoras y
obstaculizadoras en los procesos de ensefianza y de aprendizaje relacionadas con
el espacio disciplinar de matematica.

CRONOGRAMA

De acuerdo al calendario establecido, se desarrolla un encuentro quincenal, los dias
lunes de 2hs catedras. Atento al escaso tiempo disponible y a la necesidad que los
alumnos, de Matematica se familiaricen con las nuevas tecnologias, los profesores
ofrecen a los alumnos, tutoria virtual en el aula en colaboracién con el resto de los
estudiantes, via Foro y redaccion de mensajes.

EVALUACION
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Por tratarse de un Trabajo de Campo orientado a la dinamica de los actores
institucionales como unidad de entrevista y objeto de analisis, que se fundamenta en
la recoleccion de informacion, analisis, interpretacion, confrontaciéon de resultados,
la sintesis y la elaboracion de conclusiones fundamentadas desde lo tedrico. El
tipo de evaluacion que le corresponde en concordancia a su existencia, es la
denominada procesual, donde se da especial importancia al proceso de adquisicién
del conocimiento; es decir al cumplimiento gradual y sistematico de las actividades
planteadas en clase, observandose a las mismas como un conjunto detallado,
ordenado e integrado. En la adquisicion de competencias para el futuro ejercicio de
la profesion docente.

En el momento de efectuar la ponderacién para la evaluacion del alumno regular del
curso, se tiene en cuenta los siguientes criterios:

e Precisién conceptual y claridad de los objetivos.

e Fundamentacion académica e integracion del saber en la tematica tratada.

e Sintesis y estructuracion del contenido.

e Rigurosidad metodologica en el disefio de herramientas de recoleccion de datos.

o Habilidad y seguridad en el manejo de las herramientas de entrevistasen
profundidad y digitales de grabacion y desgrabacion.

e Originalidad en los planteamientos.

e Claridad en la redaccién y coherencia argumental en el desarrollo del texto.

e Conclusiones finales respecto de las premisas del trabajo.

e Aspectos formales (presentacion, ortografia, tipeo).

e Manejo de bibliografia (lectura, pertinencia de las citas, etc.)

La calificacion final incluye un conjunto de notas parciales, a saber:

Asistencia: Se requiere una asistencia a los encuentros presenciales no inferior al
75 % de los mismos.

Produccion de trabajos: Se debe realizar y aprobar no menos de tres trabajos
practicos. Estos trabajos tienen diferentes formatos y pueden ser individuales o
grupales, segun lo establezca la catedra en cada caso.

Trabajo final: Se debe realizar y aprobar con un trabajo final integrador y coloquio.
El mismo se toma en la ultima semana de clase.

Recuperacion: Se podra concretar una sola instancia de recuperacion. La misma
debe realizarse en la primera semana de examenes de diciembre.

Los alumnos que no aprueben el Trabajo Final ni su recuperatorio, deben recursar
el taller.
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BIBLIOGRAFIA OBLIGATORIA ALUMNOS:

Adda, J. (1987) Elementos de didactica de las matematicas. ( Trad. Arreguin g. y
Olivera, M. ) secciéon de Matematica educativa, Cinvestav- IPN, México

Alsina, C. Burgués C. y Fortuny, J.(1992) Invitacion a la didactica de la Geometria.
Matematicas: cultura y aprendizaje. Madrid: Editorial Sintesis.

Carlino, P. (2009). Escribir, leer y aprender en la universidad. -1a. ed. 4a. reimp.-
Buenos Aires: Fondo de Cultura Econdmica de Argentina S.A.

de Guzman Ozamiz, Miguel. (1993) Tendencias innovadoras en Educacion
Matematica. Organizacion de Estados Iberoamericanos para la Educacion,
la Ciencia y la Cultura: Editorial Popular. Recuperado 30-12-2009 http:/
www.oei.org.co/oeivirt/edumat.htm#A

Kaplan, C. (2000).La subjetividad del maestro y la construccidon social de
trayectorias educativas en Elichiry, Nora (comp. 2000): Aprendizaje de nifios y
maestros. Hacia la construccién del sujeto educativo. Buenos Aires : Ed. Manantial
Lomeli Plascencia, M. G. (2009) Cémo intervienen las estructuras del lenguaje
en la resolucion de Problemas matematicos escritos verbalmente. México: ITESM
Campus Guadalajara.

Paenza, A.(2005) “Matematica... ;estas ahi? Sobre numeros, personajes, problemas
y curiosidades.” Buenos Aires, Siglo XXI| Editores Argentina, pp. 184 -189.
Recuperado de http://mate.dm.uba.ar/~cepaenza/libro/LIBRO_PAENZA.htm

Polya, G. (1995). Cémo plantear y resolver problemas. México: Trillas

Rodriguez Gémez (1999) Metodologia de la Investigacion Educativa. Granada: Ed.
Aljibe

Sanjurjo, L. (2005 ) Aprendizaje significativo y ensefianza en los niveles medio y
superior. Buenos Aires: Homo Sapiens. Ed.

Saiz, I. y Parra, C. (Comp) (2001) Didactica de Matematica: Aportes y
reflexiones .Buenos Aires: Ed.Paidos

Santal6 L. (1994) Hacia una didactica humanista de la matematica. Buenos Aires:
Troquel.

Taylor y Bogdan (1987). Introducciéon a los métodos cualitativos de investigacion,
Buenos Aires: Paidos

Yuni, J. y Urbano, C. (2002) Técnicas para investigar 2. 2° Edicién. Cérdoba:
Editorial Brujas.

BIBLIOGRAFIA COMPLEMENTARIA

Baquero, R. ( 2001). La educabilidad bajo sospecha. Cuaderno de Pedagogia
Rosario No. 9,2001. Argentina.

Baquero, R. (1996). Vygotsky y el aprendizaje escolar, Buenos Aires:Aique.

Berger, P y Luckman, Th. (1968). La construccion social de la realidad. Buenos
Aires: Amorrortu Editores

Bourdieu, P. (1997). Capital Cultural, Escuela y Espacio Social. Madrid: Siglo XXI
Editores.
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Bourdieu, P. (1997). Razones Practicas”, Barcelona: Anagrama.

Braslavsky, C.( 1993). La discriminacion educativa. Ed. FLACSO. Bs As.

Bruner, J. (1991). Realidades mentales y mundos posibles. Barcelona: Gedisa
Carretero, M & Castorina, J. & Baquero, R. (1998). Debates constructivistas.
Buenos Aires: Aique.

Cole,M. (1996). Cultural Psychologie : A Once and Future Discipline. Cambridge:
Cambridge University Press.

Corbetta, Piergiorgio (2003). Metodologia y técnicas de investigacion social. Madrid:
Mc. Graw Hill/Interamericana de Espafia, S.A.U

Duschatzky Silvia, (1996). De la diversidad en la escuela a la escuela de la
diversidad. Propuesta Educativa. Buenos Aires: Ediciones Novedades Educativas.
Foucault, M (2002): Vigilar y Castigar, Argentina: Ed. Siglo XXI.

McKernan, J.(1999) Investigacion-accion y curriculum. Métodos y recursos para
profesores reflexivos. Madrid: Morata.

Nasch, R. (1987). Expectativas de los alumnos respecto de sus profesores en
Stubbs y Delamond, eds., Las relaciones profesor-alumno. Barcelona: Oikos.
Newman, D., Griffin, P. & Cole (1991). La zona de construccion del conocimiento,
Madrid: Morata,. Cap. 4.

Perrenoud, Ph (1990). La construccion del éxito y del fracaso escolar. Madrid.
Morata.

Postic, M. (2000). La relacidon educativa. Factores institucionales, sociolégicos y
culturales. Madrid, Narcea.

Sandin Esteban, M. Paz (2003). Investigaciéon Cualitativa en Educacion. Madrid:
Mc. Graw Hill/Interamericana de Espafia, S.A.U.

Schén, D. (1998) El profesional reflexivo. Como piensan los profesionales cuando
actuan. Barcelona, Espana: Paidds

Tenti Fanfani, E. (1984). La interaccion maestro-alumno, discusiéon socioldgica.
Revista Mexicana de Sociologia, Afio XLVI, N° 1.

Vygotsky, Lev. (1986). Pensamiento y Lenguaje, Buenos Aires: La Pléyade
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